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MISERE DE LA POESIE
« L’AFF;\IRE ARAGON >
DEVANT L’OPINION PUBLIQUE

« L’inculpation d’Aragon pour son poéme « Front Rouge »
paru dans la revue Liltéralure de la Révolulion Mondiale, in-
culpation qui 'expose a une peine de cingq ans de prison, consti-
tue en France un fait sans précédent.

Nous nous ¢levons contre toute tentative d’interprétation
d’un texte poétique a des fins judiciaires et réclamons la cessa-
tion immédiate des poursuites ».

Ce texte de protestalion, proposé par les surréalistes, a re-
cueilli jusqu’a ce jour plus de trois cents signatures qu'il me
parait indispensable d’énumérer tout d’abord :

Adolphe Acker, C. Armand, Hans Arp, Fernand
Aubijer, Jean Audard, Pierre Audard, Georges Auric,
Edouard Autant, Mme Autant-Lara, Henri Baranger,
C. Barette, Raymond Baumgart2n, André B=loni, J. Benoist-
Meéchin, sndré Boaucler, Norb- rt Bézard, André Billy,
André Bloc, R2né Blum, J.-A. Boiffard, Paul Bonet, René
Bonissel, Ch.-A. Bontemps, Jacques Bour, Joe Bousquet
Paul Bouthonnier, Emile Bouvier, Georges Braque, Léon-
Mariz Brest, B2:rnard Brunius, Jane Brunius, Simone
Brunius, Luis Bunue<l, Robert Caby, Henriette M. E Cahen,
R:né Caillois, G2orgett> Camille, Catherine Campoursi,
L. Cardoza y Aragon Fernando Castillo, Blaise Cendrars,
Pierr2 Comb2t-Descombzs, Marie-..nne Comnéne, M. Cre-
tolls, Carzsse Crosby, Guy Crouzet, Nancy Cunard, Francis
Cur:l, Louis Cur:l, Venance Curnier, A. Cuvillier, Robsrt
-Dahlam, Camills Dahlet, Salvador Dali, David Danon,
Daragnés, René Daumal, André Delons, Lucien Descaves,
Mireillz Descoulaurs, Jean—Paul Dreyfus Marcel Duchamp,
Edouard Dujardin, Louis Cumont, Georges Lupcyron, Luc
Durtain, G2org2s Duthuit, Satia Erlich, Max Ernst, Claude
stéve, J.-L. d2 Faucigny-Lucinge, André Pavory, Félix
Fénéon, Henri Féraud, Fernand Fleuret, Jean Follain,
H.-L. Follin, Paul Fort, Marcel Fourrier, Thécdore Praen—
kel, Andre Frank, Roger Frétigny, Louis d: Gonzagn
Fnck £:. Fritsch, Gabrielli, Galanis, Jean Ga“snet Tﬂ-xnm
Genuer Alb rto Gxacomettl, Rog°r lebert-Lecomte, Ed.
Goerg, Charlss Goldblatt, Goov, Paul Goyard “Marcel
Gromairz, L.G. Gros, Pierre Gueguen, Arthur Har!aux
Allanah Harper Paal Hay, Maurice Heine, Maunce Henry,
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Arthur Honegger, Georges Hugnet, Valentine Hugo, Andrée
Hythier, E. P. Isler, Jacoberger, Joseph Jolinon, Marcel
Jouhandeau, Francis Jourdain, Dr. Jullien, Simone Kahn,
M. Kirsch, Greta Knutson, Jean Lacroix, Jean Laigle,
Eyre de Lanux, Jacques Lebar, André Lebey, Le Corbusier,
Lefranc, Paul Léautaud, Fernand Léger, Jacques-Henri
Lévesque, Jean Lévy, G. Liéveaux, Jacques Lipchitz, Pierre
Loeb, Julien Jack London, Jean Luchaire, Ivan Ludig,
AndréLurcat,Jean Lurcat,Pierre Mac-Orlan, Maurice Magre,
Emile Malespine, Léo Malet, Fernand Marc, Marcoussis,
Odette Masson-Lévy, Henri Matisse, Jean-Daniel Mau-
blanc, Jehan Mayoux, Marie-Louise Mayoux, R. Mendés-
France, Paul Mérat, Aimé Méric, Francis de Miomandre,
Joan Miro, Eugéne Montfort, J.-M. Moraine, Max Morise,
César Moro, Georges Mouton, Henry Muller, Alexandre
Natanson, Georges Neveux, Marcel Noll, Ozenfant, Polly
Peabody, P. Pesant, René Peranet-Solliet, H-.L. Péronne,
Francis Picabia, Picasso, Juan Piqueras, Léo Poldeés,
Jacques Porel, Henry Poulaille, Jacques Prévert, Jean
Prévost, Maurice Privat, Pucine, Cl. André Puget, Jean
Puyaubert, Lucien Quinet, Léon Pierre-Quint, Charles
Ratton, Man Ray, Maurice Raynal, Zdenko Reich, Pierre
Reverdy, Riéra, Jules Rivet, Gui Rosey, Jean Rostand, Denis
de Rougemont, P. Roussel, Jean Roux, Maeve Sage, E. Sala-
zar, G. Salendre, Salvat, Pierre Sayer, Schwartz, Philippe
Schwob, Frangois Secret, Marcel Seignobos, Serge Simon,
Paul Singer, A. Spaety, Jean Stéfani, Adrian Stokes,
André Suarés, Jules Supervielle, Gaston Tesscyre, E.
Thuot, Clovis Trouille, Tristan Tzara, Renée Unik, M.
Vacher, Robert Valangay, Georges Vernant, J.-P. Vernant,
Paul Vienney, Jean Vigo, H. Vines, L. Vines, Juan Vi-
cens, Nora Vilter-Auric, Vliaminck, d, Walch, Waldo
Franck, Jeanne Walter, Henri Weitzmann, Georges Wen-
stein, Charles Wolf.

George Adam, A. Harris, W.-A. Harris, Antoine de
Smedt, J.-M. de Vlieger, Henry van Vyve, Lucien van Vyve.

Alired Apfel, Herbert Bay:r, Walter Benjamin, Edith
Braunwasser, Bertolt Brecht, Maria Fischer, Gustav
Glick, Elisabeth Hauptmann, Thomas Mann, Moholy-
Nagy, Franz Pfemfert, Adolphe Rosen, Ernst Schoen,
Thea Sternheim, Bert Werner, P. Werner, Viktor Werner-
Xahle.

Gyula Illyés.

Vera Petukova, Josef Setnicka, Karel Teige.

Milan V. Bogdanovitch, Oskar Davitcho, Milan Dédinatz,
Vane Givanovitch-Bor, R. Givanovitch-Noje, Gustave Ker-
kletz, Doroty Kostitch, Douchan Matitch, Pierre Popovitch,
Marco Ristitch, Alexandre Voutcho, Georges Yovanovitch.
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Manuel Altolaguirre, J. Ardanaz, Carlos Arniches,
Corpus Barga, Ricardo Baroja, Carlos Castillo, Honorio
C. Condoy, Margarita Daguerre, Antonio Espina, M.
Espinosa, Ramon Gallegos, José Gaos, Pédro Gartias,
Ratael Gaston, Hélios Gomez, Luis Lacasa, Ponce de
Léon, Francisco Garcia Lorca, Carmen Manso, Margarita
Manso, Mary Manso y Castillo, M.-R. Mata, Angel Pi-
na Mateos, F. Maura-Salas, Pédro Méjias, Santiago
Esteban de la Mora, José Moreno-Villa, José M. Muniesa,
Manuel Munoz, Antonio de Obregon, Cristobal Ruiz, J.
Sobrado, Jorga Trisac, Marino Vela, Ratael Sanchez Ven-
tura.

Albert, Avezard, Baudin, Blache, Pierre Blum, Bou-
langer, Citerne, Deriaz, Garré, Provost, Rouffianges,
{Appareil du Secours Rouge International)

et 1’'ensemble de la Section frangaise du Secours Rouge
International (60.000 membres)

Sous le titre « L’AFFAIRE ARAGON », les surréalistes de
nationalité francaisc qui avaient cru pouvoir, en la circon-
stance, alerter I'opinion, saisissaient également celle-ci de leur
réaction propre a I'égard des poursuites engagées, tout en spé-
cifiant que les termes de leur déclaration n’engageaient qu’eux-
mémes et que ce qu’ils sollicitaient, en faveur d’Aragon, était
une manifestation de solidarité fondée sur la seule reconnais-
sance de sa valeur intellectuelle et morale. Comme il était
prévoir, ceite démzarche a donné lieu a diverses interprétations
tendancieuses, parmi lesquelles il en est de si grossiéres et de
si insultantes qu’elles ne mériteraient aucunement d’étre réfu-
tées, n’était Poccasion que de toute évidence elles cherchent
de se coordonner avec d’autres pour nous nuire dans Vesprit
de ceux qui sont privés d’éléments d’appréciation valables sur
nous. A cette manceuvre qui se dessine comme devant étre d’as-
sez grande envergure, il me parait nécessaire d’opposer dés
aujourd’hui certaines considérations fondamentales, que nous
avions volontairement laissées de coté dans notre premiére dé-
claration pour ne pas alourdir le débat.

Avant d’yv venir, je tenterai de donner idée de la nature des
objections plus ou moins malveillantes qui nous ont été faites
et qui tentent de ruiner la position que nous avions prise. J’ai-
merais, pour cela, pouvoir distinguer a priori celles de ces
objections qui ont pris naissance dans le camp de la bourgeoi-
sie et celles qui se sont élaborées dans les milieux révolution-
naires. En Pespéce cette distinction ne reposerait malheureuse-
ment sur aucune opposition fonciére, elle demeurerait tout exté-
rieure a la question qui nous occupe.

D’un commun accord, en effet, nos adversaires se sont plu,
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pour pouvoir nous refuser leur signature ou nous signifier leur
désapprobation, a faire état de la prétendue contradiction qui
existerait, soit entre la premiére ct la seconde page de notre
texte, soit entre 'ensemble de ce texte et ce que I'on pouvait
auparavant connaitre de nous. Le¢ principal grief auquel nous
nous trouvons.avoir affaire et qui s’exprime avec une virulence
variable dans certaines lettres que nous avons recues porte sur
le fait qu'on nous préte l'intention, a la premic¢re menace de
répression. grave qui pése sur 'un de nous, de fuir la responsa-
bilité de nos actes et de chercher je ne sais quel surprenant re-
fuge dans Part. On feint de s’étonner, dans ces conditions,
que nous. ayons pu prétendre 4 Phonncur de mener la lutte
révolutionnaire aux cétés du prolétarial et de courir tous les
risques de cette lutte. Soudain nous nous serions disqualifiés
nous-mémes. Il 0’y aurait plus qu’a nous convaincre publique-
ment de dérobade.

La gravit¢ particuliére d’une telle imputation me dispense
de m’étendre sur les divers autres mouvemcents individuels de
défense aunquels notre consultation a pu donner lieu, et qui
témoignent de la haine ou de la défiance de tel ou tel de nos cor-
respondants .a l’égard de la Révolution prolétarienne et de
I’U. R. S. S. célébrées dans « Front Rouge »..1l w’importe guére
a vrai dire de savoir si ces mouvements procédent d’un état
d’esprit violemment réactionnaire, de nature gateuse comme
chez Charles Richet (¢ Je ne connais absolument pas UAffairc
Aragon, et n’en ai aucune idée. Je sais seulement que défendre
PU. R. S. S. c’est faire I'apologie du vol et de l’assassinat »),
hypocritement libéral comme chex André Lebey (¢« Vive la Li-
berté, méme contre Aragon plus tard quand il n’en voudra plus,
si le bolchevisme triomphe »), ou simplement anarchisante chez
Pierre Reverdy (¢« Ne placant aucun espoir d’apaisement des
révoltes légitimes dans une forme quelconque de gouvernement,
c’est un témoignage de solidarité confraternelle et amicale que
signifie mon nom au bas de cette pétition »). De telles résistan-
ces sont pour nous trop aisément compensées par les témoi-
gnages d’estime et d’encouragement réels qui nous sont venus
de toutes parts, netamment d’amis inconnus (¢« Camarades, nous
écrivent deux étudiants, Georges Mouton et Adolphe Acker, nous
n’avons pas voulu vous retourner signée cette feuille de reven-
dication pour la:liberté dl la poésie en France sans vous dice
la sympathie trés sincére et trés vive que nous avons depuis
quelques années -déji pour vous tous el:notre foi en vos efforls
révolutionnaires- et surréalistes. Sans vous dire, non plus, que
vous n’étes pas seuls dans la voie que vous suivez et que dans
notre jeunesse il v a des éléments qui vous soutiennent dans
leurs coeurs et: aussi--dans Jeurs actes »). Pour ceux-ci comme
pour 'immense majorité de ceux qui ont répondu i notre ap-
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pel. il oest bon de faire remarquer que notre attitude récente
n'a prété a aucune confusion.

S’il n'en a pas été de méme pour quelques autres, il con-
vient d’autant plus d’examiner leurs arguments et d’établir la
part de responsabilité qui nous incombe dans ce malentendu.

Pour Bernard Brunius, le poétme « dépassant en significa-
tion et e¢n portée son contenu immédial, par 1a méme se mon-
trant plus subversif » que toute autre forme d'expression, ¢ sa
valeur pouvant ¢tre mesurée a son efficacité, il n’est pas sur-
prenant de le voir poursuivre » ; il est juste que « P’art pour
la Révolution » (opposé a « I'art pour P'art » que nous avons
toujours combattu) expose le poéte aux mémes risques quc
toute autre forme d’aclion communiste militante. Gaston Ber-
gery, pour pouvoir signer, biffe la phrase : « Nous nous élevons
contre toule tentative d’interprétation d’un texte poétique a
des fins judiciaires » et, d’un trait de plume, nous renvoie a Ia
mention A. S. D. L. R. (Au Scrvice de la Révolution) qu’on peat
lire sur la couverture méme de notre revue. Jules Romains nous
préte une autre sorte d’inconséquence : « En signant cette pé-
tition, nous qui ne sommes pas de votre groupe, nous aurons
Pair de dire : Aragon est un garcon bien gentil qui a écrit un
inoffensif morceau de rhétorique (comme Richepin quand il
parlait d’aller fesser le bon Dieu). Tous les surréalistes sont
des gargons bien gentils. Et, plus généralement, il n’cst pas
question de prendre le contenu d’un poéme au sérieux. Ce qui
me parait trés grave pour la poésie, pour la conception que
vous me paraissez en avoir, comme pour celle que j’en ai... Permet-
tez-moi de vous déclarer que si, en 1916, quand je publiai Europe,
on m’avait inculpé, je n’aurais pas accepté qu’on mit la protesta-
tion sur ce terrain — en admettant qu’on se fiit risqué a pro-
tester en ma faveur, ce qui n’était guere probable ». Cette der-
niére thése pourrait étre de nature a nous émouvoir plus que
les précédentes : ce serait en effet celle d'un homme qui sait
de quoi I'on parle, pour s’étre Jui-méme un jour exprimé dan-
gereusement. Il n’est pas sans intérét, toutefois, pour la clarté
de P'exposition, de la rapprocher de celle d’André Gide, telle
qu’clle se dégage de Pentrevue-surprise que me relate René Cre-
vel *). Avant d’y renvoyer le lecleur, je ne puis faire autrement
que rendre compte de la curieuse tentative qui a consisté, vers
le début de ce mois, a faire passer pour illusoire Pinculpation
d’Aragon, au mépris de la signification formelle qui lui en avait
été faite par le juge et des feuilles de convocation trés expli-
cites qu'il recevait. « Rassurez-vous, nous écrivait Gide. Toutcs
informations prises, il ne s’agit encore que d’enquéte et non
d’inculpation. Une protestation préventive risque d’attirer I’at-

T) Le réeit de celle entrevue fait partie des pieces jointes & ce rap-
port.
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tention publique ¢t de forcer Pinculpation - puar conséquers
de desservir Aragon. » Roger Martin du Gard se pronongai
dans le méme sens. (On sait que malgré leurs efferts Pattention
publique a été attirée par les articles de 'Humanité, de Lu, du
Journal, de Comwedia, de U'(Euvre, de Paris-Midi, de Paris-Soir.
du Petit Provencal, etc.).

A la lecture d'unc feuilie intitulée « La Poésie transfi-
gurée », et rédigée par nos amis de Belgique René Magritte,
E. L. T. Mésens, Paul Nougé, André Souris, ne sont pas non
plus sans apparaitre quelques réticences concernant Paccep-
tation de la position que nous avons prise : ¢ La poésie,
¢crivent-ils, commence de jouer dans son sens plein ». Pour
en finir avec la volonté de ncutralisation de Yceeavre d’art,
il ne serait pas mauvais de voir les textes poétiques que nous
tencens pour valables jugés avant tout sur leur contenu immé-
diat, au pied de la lettre.

Enfin Romain Rolland nous a fait tenir la lettre que je crois
devoir reproduire intégralement, a la fin de ce texte.

I n’est pas quesiion de défendre ici contre tout légitime
reproche le texte, d’une part, d'une déclaration destinée i
manifester le seul point de vue surréaliste sur les poursuites
dont Aragon est l'objet, d’autre part d’une protestation qui
a pour but de rccueillir le plus grand nombre de signatures
et ne peut donc se montrer autrement expédiente par elle
méme. Je m’explique. Le fait que la déclaration proprement
dite est le résultat d’une collaboration, rend possible un cer
tain manque de soudure entre ses principaux éléments consti-
tutifs. Trés exactement je pense que, dans notre souci de
rendre sensible l'accentuation de la répression en insistant
sur le caractére exceptionnel de Taction judiciaire engagée
contre l'un de nous, nous ne nous sonunes pas suffisammen:
élevés contre le scandale permanent que constitue de nos
jours la chute massive des peines encourues pour délit d’opi-
nion. Peut-étre avons-nous cu tort de croire que notre sen-
timent, maintes fois exprimé, ne pouvait faire de doute 2
cet égard. Il allait, croyions-nous, sans dire ¢ue nous tenions
pour unc provocation intolérable a toute pensée qui se res-
pecte, et aussi pour le meilleur symptome d’agonie du ré-
gime, la condamnation d’André Marty pour sa lettre & Foch
ou celle d’'un jeune ouvrier dont tout le crime est d’avoir
vendu UAvant-Garde. En effet ce point ne saurait étre trop
précisé. Il n’empéche que c’était tout particulierement notre
role de chercher a intéresser au sort d’un intellectuel me-
nacé, le cercle des intellectuels de ce pays que la propagandc
révolutionnairc {ouche peu. Par 1, nous pouvions espérer
émouvoir ce cercle d’'une maniére plus générale. Sur le ter-
rain qui nous est propre, nous pensions participer ainsi plus
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effectivement a la lulic contre la répression. Je mlassure que
dans une trés large mesure ceci a d’ailleurs été compris «t
je n'en veux pour preuve que "adhésion immeédiate, sans re-
serves, a notre protestation, du Sccours Rouge International
et des ses soixante mille membres.

Ces trés claires affirmations posces. je me hate de répon-
dre 4 nos contradicteurs.

La particularit¢ du probléme soulevé par Pinculpation de
« Front Rouge » cst que selon moi ce probléme présente deux
faces : une face sociale ¢t une face poélique, lesquelles, du
point de vue surréaliste. sont également dignes d’étre const-
dérées.

Si la « justice » bourgeoise, dans la période pro-fasciste qu.:
nous traversons, sc fait de jour en jour plus féroce et plus ex-
peditive. si en France elle se montre suffisamment aux abois
pour que les poetes a leur tour lui semble dignes de ses coups,
ce ne saurait étre une raison pour que nous fassions abandon
nots-némes de tout sens critique jusqu’a nous méprendre suv
Ia signification profonde de Pacte poétique, jusqu’a permettre
ue la poésie et I'art s’engagent dans une orniére. =~

Je ne m’attends pas a étre trés snivi dans ces considérations
et suis le premier & déplorer qu’a 'occasion d’un fait sociale-
ment assez éloquent : Pinculpation d’Aragon. les développe-
ments purement lechniques qui vont suivre ne in’aient pas éte
épargnés. Mais il est inadmissible que le¢ surréalisme, en butte
au plus grave proces de tendance, paraisse tout & coup désarmd.
Nous avons dit que fe « poéme » était tel qu'en malidre d’in-

terprétation la considération de son sens littéral ne parvenait

aucunement a 'épuiser, nous avons soutenu qu’il était abusif
de prétendre Videntifier devant la loi a toute espéce de textv
répondant au désir d’expression exacte, autrement dit mesurée
et pesée de la pensée. Tout d’abord, i qui laisse cntendre que
cela constiluc de notre part une attitude nouvelle, trop évidem-
ment dictée par les événements, je ferai observer qu'il v a huit
ans, dans le Manifeste du Surréalisme, j'ai tenu, au nom de i
conception poétique que mes amis et moi nous avions, a dé-
gager entiérement la responsabilité de I'autcur pour le cas ou
seraient incriminés certains textes de caractére « automatique »
incontestable. Je me suis alors appliqué a faire ressortir 'ex-
tréme fragilité de I'accusation, par exemple, de provocation au
meurtre sous laquelle. d’aventure, un ‘de ces textes elit pu tom-
her. A coup siir. affirmais-je. Phomme n’en devait pas plus
comple 4 la justice que de ses réves. Clest donc de trés mau-
vaise foi qu'on déclarerait prendre ici le surréalisme en flagrant -
délit de contradiction. Certes je ne prétends  pas  que le
poéme « Front Rouge » réponde i la définition du texte « auty-
matique > (j’essaierni méme plus loin de montrer en quoi 1l
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en differe), mais. par contre, jestime que L position poctigue
qui est déterminée a ce jour pour celle d’Aragon et qui se dé
gage des douze ou quinze livres qu'il a écrils ne peut en aucune
facon ¢tre sacrifiée & Pagitation que d’auvcurs trouvent oppor-
tun de mener autour d’un de ses poemes dont ils font exception-
nellement un modeéle de pensée consciente. Je dis que ce poeme,
de par sa situation dans P'wuvre d’Aragon, d une part, ¢t dans
Phistoire de la podsie. d'aulre part, répond a un certain nombre
de déterminations formelles qui s'opposent 4 ce gu’on en isole
tel groupe de mots (¢ Camarades descendez les flics ) pour
exploiter son Sens littéral alors que pour tel autre groupe
(¢« Les astres descendent familiérement sur la terre ») la ques-
tion de cc sens littéral ne se pose pas. Qui oserait prétendie
qu’en prose, au cours d’un article, Aragon se (Ot laissé aller A
écrire : « Camarades, descendez les flics 5> alors gu'une telle
injonction, d’ailleurs sans portée réelle, est contraire aux mois
d’ordre mémes du Parti Communiste ? 11 s’agit donc bien, dans
Pesprit de la justice francaise, d’assimiler aujourd’hui au lan-
gage courant un langage toul particulier qui nc présente, avee
celui-ci, aucune sorte de commune mesure. En leur gualité de
pocies il appartient aux surréalistes de montrer la nouvelle
iniquit¢ que cette entreprise constiftue. le sensible progrés
qu'elle marque en 1932 dans ia volonté d’anplication des lois
scélérales.

Clest jouer i mon sens sur les mols que d'avancer que le
poeme <« dépasse » en signiflcation el en portée son contenu
immédiat. 1l échappe, de part sa nature, & la réalité méme de
ce contenu. Le poéme n'est pas & juger sur les représentalions
successives qu’il entraine mais bien sur le pouvoir ’incarna-
tion d’'une idée, & quoi ces représentations, libérées de tout be-
soin d’enchainement rationnel, ne servent gque de point dappui.
La portée et la signification du poéme sont aulre chose que 12
somme de tout ce que Panalyse des éléments définis qu'il met
en ceuvre permettrait d’y découvrir et ces éléments définis ne
sauraient & eux seuls, pour une si [aible part que ce soit, le dé-
terminer en valeur ou en devenir. S°il n'en était pas ainsi, il v a
longtemps que le lanzage poétique se it aboli dans: le pro-
saique et sa survivance jusqu'a nous, nous est le eilleur ga-
rant. de sa nécessité. « Si, déclare Hegel, 1n prose a pénétré
avee son mode particulier de conception dans tous les objets
de Tinlelligence bumaine. et a déposé pariout son empreinte, -

la peésie doil entreprendre de refendre tous ees éléments et de -

leur imprimer son cachel original.. Et comme elle, a aussi a
vaincre les dédains de Iesprit prosaique. elle se treave de tontes
parts enveloppée dans de nombreuses difficultés: 11 faut qu’elle
s’arrache aux habitudes de la pensée commune qui se complait
dans Pindifférent et "accidentel 5, que, sous tous les rapports, -

10



cile trunstorme ¢ be mode d'expression de 1a pensée prosaique en

une expression poétique et. malgreé tonte Ja réflexion qu'exige
necessarement une poreille lutte. qu'elle conserve Papparence
parfaite de FPinspiratien et la liberté originale dont "art a be-
oI .

Je pense quiune telle opinion. qui n'a rien de spécifique-

ment idéaliste, n’a aucun besoin d'étro révisée. H est juste de
tenir da poésie et Ia prase pour deax sphéres nettement
distinctes de la pensdée. juste Jaffirmer que les représailles
dont on s"apprete a user contre la pocsie constituent, de la part
des pouvoirs bourgeois. une intrusion plus intolérable encore
que les autres (il s’agit Jde juger ralionnellement de choses par

définition  irrationneles),  une  alleinte  incomparablement

plus arbitraire et plus profonde a la liberté de penser (dans
un domaine o0 la facon de penser est inséparable de Ia facon
de sentir). Befuser de le reconnaitre, ce n’est pas faire acte

de pureté morale ou de dureté révolutionnaire, ¢’est sculement -

manifester a la poésic les dédains de 'espril prosaique dont

parle Hegel, ¢’est sculement se ranger parmi les contempteurs
de la poésie ou, plus généralement, parmi les philistins.
L'apparente ambiguité de ¢ L’Affaire Aragon » se résoud
ainsi d’elle-méme. Il ne fout rien moins que la prétention uu
machiavélisme qui existe chez Gide pour le faire porter cette

allégation invraisemblable : les surréalistes demandent Pimpu-

nité pour la littéralure. B;en entendu, ce dernier mot sert &
introduire la confusion. Mais Gide n’en proﬁ!ctl! pas pour
nous conter que lorsqu’it a publié « Coryvdon »; c¢’est-a-dire,

d’ailleurs. un texte d’exnrc%»xon surveillée s’il en fOt, il étai‘,'*

prét & aller en prison ? (,cst sans doute, n’est-ce pas, pourquoi

en 1911 il a pubhe ce livre sans nom d'aufeur i douze evomplai-
res, pourquoi en 1920 il en a fait paraitre la seconde édition, |

loujours sans nom d’anteur, a vingt-et-un e:remplalres pour ‘ne
se décider a le mettre réellement dans le commerce qir'en 1924.
On peut constater que la bravoure, dans ces condmons, est
encore chose des plus reﬂechws. Je pense qu 11 n v a pas lien
d’insister.

Trop rares ont été, durant la: "uerre, les actes pubhcs qui -

témoignent d'une réelic mdependance d’espnt et de 1a non-ab-

dication de toute espéce de couraﬂe ou’ meme de san&-froi'.l:

avis de Jules Romams ‘ot de Romam Bolland Je nestmie (:e-,.‘

pendant pas que le' recueil '3 Europe », pour des raison$” qui

tiennent i la seule techmque poenque du ] premxer techmque e’
clle-méme aussi valable qu on voudra mais- qm limite grandv—

ment Pétendue de’soii’ aditdire,"a jamais pu’séricusement; aldr

mer le gouvernement fra*m;ais et le fait ‘est’ que 1a cetisure ‘elle-°
méme ]’a laissé phsser. Le’tas'de 'z F¥ont Rouge '» n’est, ;S:ﬂ' %
méme, pus’ compa’raﬁ\’c Job}bcier'u "@hutré part, A Romaihs!

—_— 11—
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qui pourrait le sivoiv aussi bien que moi, que ta vertu du pocme,
sinon étrangere du moins transcendante au choix de ses mols,
ne saurait étre, avece Pappui des poétes, objet de discussion
quelconque avee un juge. Je lui avouerai enfin que je m'inquieéis
de le trouver avjourd’hui si exagérément ambiticux pour un
autre, lui qui o'a pas craind, lors des représentations au theatee
Pigalle, de changer en « Donogoo » le titre primitif de sa piece
« Donogoo Tonka » pour ne pas étre désagréable a M. Tardicu.
L'erreur de Romain Rolland me parait étre essentielicment
d’un autre ordre. Pour en revenir a sa lettre il v a chez lui
sous-estimation radicale du point de voe méme de la libertd
poetique, condition d’existence de toute poésie, ¢'est-i-dire du
point de vue qu’abstraction faite provisoirement de tout autre
nous pensons avoir professionnellement i charge de mainte-
nir. Romain Rolland ne m'empéchera pas de soutenir qu’un
poéme révolutionnaire tombe sous deux sortes de considéra-
tions : révolutionnaires d'une part, poétiques d’autre part et
que, pour en épuiser la substance et aussi la valeur d'enseigne-
menl. il ¥ a liea de Pexaminer sous ces deux angles. Le drame
social existe, les surréalistes ont fait savoir en mainte oceasion
qu'ils ne se contenteraient pas de rester spectateurs de ce drame.
Le drame poétique existe aussi et tout comme le précédent il o
eu, ne fat-ce qu'au siécle dernier, ses héros qui, dans ce pays.
s‘appellent Borel, Nerval, Baudelaire, Rimbaud, Cros, Lautréa-
mont, Jarry. Surréalistes, il n'est pas en notre pouvoir d'effacer
ces noms, de nier ou méme de laisser intereepter la lumiére
que nous en avons recue. Et qui sait si leur voix nc se percevra
pas mieux ct plus communément un jour, le jour ou il n'v aura
plus de classes. ou la Révolution Mondiale aura passé ? Ces
dispositions nous définissent sous deux rapports assez distincts,
je crois pouvoir m’en ouvrir lovalement & Romain Rolland.
Micux que tout le reste, cela pourra I'éclairer sur ce que peut
étre le sentiment de I'honneur chez les surréalistes. Mais je
ticns encore a discuter avec lui le moyen de défense qu'il pre-
conise dans sa lettre, ou qu'il ett préconisé si, selon lui, nous
ne nous étions pas au préalable gravement fourvovés. 11 s'agi-
rait, on I'a vu, de démontrer que Vinculpation de provocation
au meurtre retenue contre Aragon ne se soutient vas, pour Pex-
cellente raison que Maurras est resté impuni aprés assassinat
de Jaurés, qu’il avait indiscutablement provoqué. L'inconvénicni
frappant d’une telle méthode de lutte est que. non seulement
elle assimile un texte poétique & divers textes de journalisme
crapuleux mais encore elle laisse eatendre (- 't ici nous tenons
le lien certain entre U'écrit et N'acte ») qu'une phrase telle que
« Feu sur les ours savants de la social-démocratic > pourrait
comporter une chance réelle d'exécution, ce qui est absurde.
Ll peui étre question, a la rigueur, de juger une provocation su:
son effet ou son manque d’effet, ce qui, d’aillewrs ne me sembh'e
12
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pias un oriterium tout dépendant du moment ou Pon juge)
il ne peut sugir, sar le seul avis d'un juge, et cela 4 quelques
fins que co soit, dlaceepter de voir une provoeation oir il n'v a
puas. ot i1 ne squraell y avoir de provoeation.

Le Tait gque <« Front Rouge o s'est trouvé, par des événe-
ments toul extéricurs a la poésie, porté au premier plan d-
Pactualite poétique el a bénéficié d’une curiosité dont n’elt pu
s prévaloir aucun autre poéme depuis longlemps, m’oblige
maintenant & le considérer en lui-méme, c’est-a-dire par rap-
port & ce qui 'epvironne dans sa sphére, ¢l non plus dans ses
accidentels prolongements. « Front Rouge > marque-t-il un
rhungement d’orientation trés net dans le cours que nous
crovions pouvoir assigner de nos jours a la poésie ; ce cours
va-t-il cn étre troublé, modific ? A supposer, en effet, que la
formule ¢n soit neave, exploitable, assez générale et quen el'e
viennent objectivement se fondre le plus grand nombre des pos-
sibilités et des velléités poétiques antéricures, un tel poéme serait
pour nous faire apercevoir comme trés proche le lien de rési-
tation du conflit qui mel 2ux prises fa pensée consciente de
PFhomme ¢t son expression Ivrique, conflit qui p(lssi()nnc i
plus haut degré Je drame poétique dont je parlais tout a Pheur-.
Il nous inviterait i rompre sans plus tarder avee le langage
indirect qui en poésie. jusqu™a ce jour, a été le nédtre ; il nous
fixerait un programme d'agitation immédiate auquel, en vers
comme en prose, nous ne powrrions sans licheté nous sous-
traire,

Je serais. mes amis comme moi seraient trop heureux d'en
accepter Paugure si certaines considérations histeriques n’é-
taient pour nous faire abandonner treés vite de si grands espoirs.
Je ne rappellerai ict que pour mémoire comment Hegel, dans
son s Esthétique ». est amené a caractériser les divers cycles
qu’a parcourus Part : symbolique, classique, romantique. Tout
d’abord Pimagination, mal scutenue par Pintelligence, est com-
dannée 2 I'abstraction pour tput ce qui n'est pas la figuration
¢lémentaire des forces physiques ; avec Part classique Pesprit
constitue le fond de la représentation, scule la forme sensible
etant empruntée & la nature | avec P’art romantique, cet esprit,
abandonnant de plus en plus la réalité extérieure, ne se cherche
qu'en lui:méme. Cette derniére maniére d'étre, observe Hege!.
r a pour conséquence 'absolue négation de tout ce qui est fini
et particulier. Clest Tunijté simple qui. coneentrée en ell--
meme, détruit toute relation extérieure, se dérobe au mouvc-
ment qm entraine-tous les étres de la nature. dans-leurs phases
successives. de_naissance, d’accrunsseme]qt;, ﬂd{p Qépﬁ'igsg;pent ot
de renouwllement ;-en un .mot, repouast lqp{"{:&w ‘uppose des

limnites a Pesprit. Toutes les (h\nnte\ particuli¢res sonhubm;beu .
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dans cette uaite infinie, Dans ce panthéon. tous fex dicun sont
détrones. La lamme de la subjectivité les a deéverés -0 7 Lors-
guil signale. d autre part, les deux grands ¢cueils auxquels ne
peut manguer de venir achopper un tel art, a savoir I'inila-
tion seroile de la nature dans ses forines aceidentelles, conss-
quence meme pour Phomme de si aesaffectation profonde, et
Vhumour, conséquence du besoin de la personnalite datteindre
~on plus haut degre d'indépendance, torsqu’il donne entin comme
seul licu de résolution possible de ces deux tendances ce qu'sl
appelle Vhumaour objectif, on ne peul, considérant les divers
maouvements artistiques qui se sont succedés depuis sa mont
(naturalisme, impressionnisme, symbolisme, cubisme, futurisme,
dadaisme, surréalisme) contester 'immense valeur propheétique
de son affirmation *¥). La vérité est que I'art romantique, au sens
trés larze ou Pa entendu Hegel, est loin d'avoir pris tin de nos
jours ¢t que. les formes genérales du développement de Part
ne permetiant a un individu donné aucune licence appréciable,
nous sommes probablement dans Part, que nows le veuillions on
non. en plein humour objectif. Dans quelle mesure cette situa-
tion est-elle compatible avee ce que l'exigence révolutionnaire
voudrait faire de nous ?

On sait que les directives donncées aux ¢crivains el aux ar-
ltistes par la Conférence Internationale des Ecrivains proléta-
riens et révolutionnaires qui s’est tenue c¢n novembre 1930 a
Kharkov ne s’inspirent aucunement de lelles considérations, ce
qui ne veut pas dire que, du point de vue marxiste, celes-ci
sont oiscuses : on comprendrait mal que Phistoire et la philo-
sophie de Part soient tout a coup considérées comme deux
branches mortes de 'arbre des sciences. que le matérialisme
historique a tout entier fail reverdir. Je m’assure que des pré-

#) Une rectitication s'imposerail ici touchuan! & Uerreur idéaliste ¢o
Hegel qui le porte 3 ne concevoir les choses révlles que comine degré
de réalisation de 'ldée absolue. On peut dire qu'en art comme ailleurs,
ectte conception a fait place A celle selon laquelle Uidéal « n'est autee
ehose que le matériel transposé et traduit dans la téte d+s hommes ..
Mais ceci ne saurait contrarier le mouvement dialectique assigné A arl
par Hegel.

**) Je regrelte, ici, de ne pouvolr insister davantage sur osecillation
trés remarquable entre cos deux poles {to imitulion de Uaspeet exti-
rieur accidentel. 2° humour) qui caractérise toule 'action artistique de-
puis un si¢cle. D'une part imilalion des aspecls volontairement les plus
« lerre & terre » de la vie {(naturaiisme), les plus fugilifs de la natur
{impressionnisme), de I'ebjet considéré en lant que volume of matiers
{cubisme), de l'objet en mouvement (futurisme) : d'autre part humour,
partieulierement éclatant dans des époques troublées et témoignant eh-x
Partiste du besoin impérieux de dominer P'accidentel lorsque celui-ei
tend A s'imposer objeclivement : premier symbolisme avee Lautréa-
mont, Rimbaud, correspondant i la guerre de 1870 : pré-dadaisme (Rous-

- #el, Duchamp, Cravan) et dadaisme (Vaché, Tzara! correspondant
celle de 1914

. 14 -



cecupatio ns Glune Tout autre actualite en ont seuies décide ain
el je n'hésibe pas @ veconnaitre que ces preoccupations élaient
seules justifiables a pareille heure, en pareii fieu. Ce que -
conteste, ¢est qu'il faille. dans un désir d'unification par trop
simpliste des tendances artistiques extrémement varicées qui se
manifestent du'ne part en UJRS.S. quatorze ans aprés la Révob
tion prolétarienne, d'autre part en Allemagne, en Amérigue, au
Japon ou en France, avant o DRévolution prolétarienne, aban-
donner In lutte intelicctuelle générale telle quielle est engagee
différemment dans chaque pays. De cette lutte on sait en effet
qu'elle a pour objectif Paccroissement de la cullure =énéral -
Chacun doijl, selon moi, continuer de participer & cette lutle
dans le sens de sa qualification la plus spéciale. S°il est rév.:
Iutionnaire il le doit et il doil. d'autre part, aider de tous ses
aulres moyeas Paction révolutionnaire. Clest la la eondition
méme de son equilibre. Prive du droit de poursuivre ses investi-
gations dans le- domaine qui Iui convient, {6t ou tard cet homme
sera perdn pour lui-méme, et perdu pour la Révolution. II im-
perte au plus haut point de ne pas laisser se consommer 1
rupture. qui pourrait ¢lre innminente, entre les révolutionnaires
professionnels et les autres catégories d'intellectuels révolution-
naires. 11 importe de ne pas laisser se dégrader entre les mains
dde ceux-ci, pour reprendre une parole de Lénine, « le trésor de
science amassé par Fhumanité » dont ils se trouvent étre passa-
gerement les dépositaires. « En effet, Ja culture prolétarienne,
comme il Pa admirablement dit, n'est pus donndée toute faite,
elie ne jaillit pas da cerveau de je ne sais quels spécialistes en
culture prolétarienne. Ce serait pure betise de le croire. 1
culture prolétarienne doit apparaitre comme la résultante na-
turelle des coanaissances conquises par Phananité sous le jous
capitaliste et sous ie joug féodal ».

Pour en revenir a « Front Rouge - ¢l & Vopposition art:
ficielle en laquelle on pourrait tenter de le meltre avee le mé-
liecu dont il est issu, je me dois de déclarer qu'il n'ouvre pos
a la poésic une voie nouvelle ot qu'il serait vain de le proposer
aux poetes d'aujourd’hui comme excmple a suivre, pour Iex.
cellente raison qu’en parveil domaine an point de départ object’f
ne saurait étre qu'un poinmt d'arrivée objectif et que, dans ce
poéme, le refour au sujet extérienr ¢l tout particuliérement an
sujet passionnant est en désaccord avec toute la lecon histori-
que qui se dégage aujourd’hui des formies poétiques les plus
évoluées. Dans ces formes, il y a un siécle (Cf. Hegel) le sujet
ne pouvait déja plus étre qu'indifférent et il a méme cessé de-
puis lors de pouvoir étre posé a priori. Foree n’est done, con-
sidérant aussi le tour de ce poeme, sa référence continuelle a
des accidents particuliers. aux circonstances de lu vie publi-
que, me rappelant enfin qu'il a été écrit lors du séjour d’Aragon
en UL RS0 S, de le tenir non pour une solution acceptable du
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probleme poctique Lei quid se pose de aos jours ais pour us
exercice a part, aussi caplivant qu'on voudra mais sans lende.
main parce que poeétiquement régressil, autrement dit pour un
pocme de circonstance. Apies en avoir ainsi débattu, nous noos
retreavons, devant nos propres recherches, au méme point,

Stonous venons de perdre ainsi la chunee gaon el pu croive
grAragon, en cerivant « Front Bouge s, nous avait donndée de
participer durablement, par des poémes, & Paction révolution
naire. si nous nlavons pas réussi aoadmettre qu'an but de a
poésie et de Mart gqui esto depuis e commencement des siécles

en planant aa dessus du réel de e rendre, méme extérieure-
ment, conforme a la vérite intéricure qui en fait e fond »
pouvait étre substitué un autre but. qui fat, par exemple, d’en
seignement on de propagande révolutionuaire (Part n’étant
plus alors emplove que comme moyen), qu'on n'aille pas soute-
nir que pour cola nous sommes les derniers fervents de Peoant
pour I'art », au sens péjoratif ou cette coneeption dissuade ceux
qui s'en réclament dagir en vue d'autre chose que la produc-
tion du beau. Nous n'avons jamai, cessé de fIétrir une telle con
ception et d’exiger de P'éerivain, de Partiste leur participation
effective zux luttes sociales,ien que. pour un témoin de honne
foi. la cause soit depuis loigtemps entendue, il convient de le
répéter au moment ol une canaille, qui naturellement ne signe
pas, trouve le meven do publier. dans PHumanité du 9 février
1932 le papier que voici

LIANCELPATION prARACON

CAragen et smeulpes comine nous PVavens Gnnonee. dexetation Qe
muitaires  ja désobéissance el de provecation an mensiee pour sox
poeéme © sront Rouge, paru dans Ya Littérature de la Récolution mon.
diale. revie qie 1o gouvernemen! hourgeois 4 saisie,

Nous aivens dénones e ridicnle el Podicur de eetl menlpation.
Natis protestons encore une fois eantre cette manifestation de la répres
Slon trrgeaise qui frappe une revae eévelutionuaire. Nous appeloos
ies onvriers et les intellectucie 4 joindre lenrs protestations a Ya ndtre,
a hilter avee nous eontre toutes les manifestations de la répresaiong
boturgeoise 8 4 imposer Pamnistie intégrale pour tous les délits puts
tiques,

Maiz nons dénoneons vigoureusement Putilisilion de eolle affer
par le groupe surréaliste pour se faire de la péelame.

Loin de comballre le répression bourgeoise, les surecalistes ne pro
testent qgue conire la répression s'exercant contre un poeme lvrigue
Hs exigent UVimmunité politique pour les poétes of pour Jes poeies
seitement. « Nous nous dlevons contre touls tentative diinterpritition
d'un texte poctique a des fins judiciiires ». Serivenl-ils.

Neus pladmetlons pas la position de ces intelloehiels prétentieux
qui ne bougenl pas quand la réprossion frappe les ouvriers et qui re.
muent ecirux et terre anand elle effleure lenr préciense personne.

14 petition surpdaliste est un dégonflage pur ot simple. An ey o
déferdre e contenu du pofme, ils battent en retraite sue tonte 1y tign.
de leur o front rouge o Leur révolutionnarisme n'est que verhgl ‘

I adpettent tos persieitions « résorvées A e P const e bes
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tormes d'exXpresaion exaete o pensee o0 mals veulenl qu'il soit
Fadl excoplion pour a poesie

La bourgevisie, dans sa répression contre le prolétarial révolmtion-
naire, frappe parfois ceax qui s'acerochent fortuitement au mouvvement
anvrier. Telle est la signification de « Paffaire Aragon ».

Est-il besoin de répondre a pareille saleté que les surreéalis-
les admettent si peu les persécutivus réservées a ce qui constitue
les formes d'expression exactes de la pensée que, pour ne pren-
dre que des exemples récents, PHumanité elle-méme du 23 novem-
bre 1931 enregistrait leur demande de libération immédiale du
seerétaire des syndicats du Panpacifique Paul Ruegg, que la Dé-
[ense du 22 mai 1931 reproduisait leur tract : « Ne visitez pus
PExposition Coloniale ». dans lequel ils protestaient violemment
contre P'expulsion de i"étudiant indo-chinois Tac et & la fin duguel
on pouvait lire cette phrase @ « Aux discours et aux exécutions ca-
pitales, répondez cn exigeant Pévacuation immédiate des colo-
nies et la mise en accusalion des généraux et des fonctionnaires
responsables des massacres d’Annam, du Liban, du Maroc o
de PAfrique Centrale ». Jle déplore que I'Humanité n’ait pas
cru devoir reclitier une allégation si manifestement contraire
aux fuits mais ne vois pas le moyen de subir plus longtemps sans
mot dire 'immense préjudice moral qu'elle veut .nous ecauser.
Je pense que ce ne saurait étre attaquer de Pextérieur Vorgane
central du Parti Communiste francais que de vouloir écarter
de soi cette pelletée de houe.

Je ne vois pas non plus de nécessité révolutionnaire a m’abs-
lenir en terminant de discuter, tout a fait en dehors de la ligne
politique de ce Parti, ligne que japprouve et qui ne saurait
étre pour mol que la seule juste, et par suite sous angle le plus
exclusivement technique, les modalités d’application récente,
en France, des théses de Kharkov, Qo se souvient que dans ges
théses, le surréalisme, bien que présenté comme mouvement dc
« réaction des jeunes générations intellectuelles de Pélite petite
bourgevise provoquée par les contradictions du capitalisme
dans la troisiéme phase de son développement ». élait tenu pour
une force révolutionnaire en puissance, contrairement aux di-
vers autres groupemeats énumeérés. 1 était, d’autre part, entendu
qu’il n’existait dans ce pays ¢ aucun embryon de littérature pro-
létarienne ». C’eut été compter sans les intrigues de ceux qui.se

trouvaicnt ainsi remis a leur vraie place que de penser qu'une

situation si claire n’allait pas se trouver renversée d'un instan!
a 'autre et je suis contraint d’avouer qu'clie Pest, pratiquement,
aujourd’hui. Les surréalistes seuls sont considérés comme. in-

dignes d'entrer dans PAssociation des Artistes et Ecrivains ré-

volutionnaires, concue pourtant sous une forme extrémément

large. On tente, pour justifier cette éviction, de faire passer Ja
revue Le Surréalisme an service de la Révolution, dont: deux
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numeros particuiiérement significaii.s vieinaont de parvaire, poae
une publication pornographique *i ¢t contre-révolutionnaire,

L’évidence de la mauvaise foi qui s'exeree encore, ici, conlis
nous nc me dispense pas, cetle fois, d'essaver de reconstituer
le tour de passc-passe dont nous sommes vietimes ot qui n'a
pas mis moins de plusieurs mois a s'opérer, sous la direclion
de MM. Jean Fréville et Jean Pevralbe (des pscudonymes, hien
entendu) le premier chargé de la rubrique des livres, Ie second
de lu rubrique des arts a 'Humanité.

M. Peyrulbe est trés fort. 1] a lu Pétude de Plékhanov, publice
dans PArt et la Vie Sociale ¢t, pour légiférer en art, eela parnit
bien, méme, étre tout ce qu’il a hi. De ce qu'il nous livre des
idées exprimées dans cette élude (3 ce jour non traduite en
francais) je retiens principalement que <« 'art est  un
moyen de contact spirituel entre les hommes », ce  qui
me semble s’imposer comme vérité premiére, et aussi que art
d’une époque ne peut étre que le reflet des déterminations éca-
nomiques et sociales de cette époque, ce qu’il ne serait pas
moins puéril de nier. Conséquemment a cetle derniére affirm:-
tion, Part d’une époque décadenie ne saurait étre que décadent
(et Plékhanov le déclare, du veste, en substance), ce qui ne veut
pas dire (commr il 'explique) qu’un tel art ne puisse produire
des ceuvres valables, autrement dit, si je comprends bien, suscep-
tibles d’établir un contact spirituel entre les hommes. Les obser-
vations de Plékhanov, sur la date desquelles on oublie comnie
par hasard de nous fixer, et qui doivent, a certains égards, pre-
senter un coté épisodique trés marqué si 'on en juge par 1.
peine qu’y prend l'auteur de polémiquer longuement avec Ca-
mille Mauclair (!) pourraient bien étre portées par M. Peyralbe a
Féchelle de théses toujours en vigueur et je défierais qui que
ce soit d’y trouver un argument contre nous. M. Peyralbe en a
été quitte pour les entrecouper de stupidités de son cru : d¢-
nonciation des prétendues formes sans contenu (ce qui dans
son esprit parait vouloir dire sans explicite contenu de classe),
proclamation de la vénalité générale (de nos jours D'artiste ne

*} La poésie qui, de par =i nature, ne peut teater d'exprimer quiune
des collisions de la vie humaine en géndral se voil ainsi sommée en
nbdtre personne de ne plus puiser dans le domaine ol ces collisions se
montrent de beaucoup les plus riches, je veux dire le domaine sexuel.
- {Rien n’empéchera cependant que les seiences naturelles se soient,
a nutre époque, enrichies des magnifiques découvertes de Freud), Ce
sera, J'espére, un jour, 'honneur des surréalistes d'aveir eafreint une
‘interdiction de cet ordre, d'esprit si remarquablement petit-hourgeois.
-En attendant, on tente d’exploiter misérablement contre nous le eon-
:-lenu manifeste de 1a trés belle « Réverie » de Dali parue dans e ne 4
. du Surréalisme A. S. D. L. R. « Vous ne cherchez que a compliquer les
rapports si simples et si sains d. 'homme ot Jde 1o femme », nous @t
- une buse,
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travaille plus que pour Fargent !) condamnation de toutes les
recherches d’expression neuve (comme si, au moins depuis. 1a
fin de I'"époque classique, il n’était pas établi que les arlistes qui
complent sont ceux qui oni commencé par bouleverser les
moyens d’expression), ete. Au nom de cette conception de Part
utile que, surréalistes, nous sommes les premiers a défendra
mais dans laquelle nous soutenons que le mot « utile » ne sup-
porte aucunement d’élre pris dans un sens immédiat, étroit et
le moindrement restrictif, ¢’est ainsi qu'on tente de nous dé-

considérer —- ¢t avee nous lous ceux qui ne se contentent pas
de réciter d'une maniére ou d’une autre les publications commu-
nistes *) - de nous déconsidérer, dis-je, aux yeux du proléta-

riat a qui, pour se [aire aujourd’hui sur ce sujet une opinioa
personnelle, Ia culture générale fait défaut. Quatorze mois apres
les résolutions de Kharkov, il n’est pas sans intérét de montrer.
tout & leur travail de démoralisation, yn Moussinac, dont le style
n'est d’ailleurs pas sans présenter quelques analogies frap-
pantes avee celui de M. Peyralbe, tentant de faire passer un
filim abject de Cocteau pour Vexpression autorisée de- I'art
d’'avant-garde en France, de maniére a laisser entendre que
loutes les manifestations de celui-ci « puent le faisandé jusqu’a
la soffocation » (PHumanité 15 janvier 1932), un Peyralbe,
quand il a fini d'occuper ses lecteurs des sujets grotesques du
dernier prix de Rome (’Humanité 17 décembre 1931), concen-
trant ses moyens indigents de compréhension artistique sur Par-
chitecture ('Humanité 7 décembre, 24 décembre 1931, 7 janvier,
4 février, 27 février 1932) sans doute parce que celle-ci est
incontestablement, comme I'a dit Hegel, « ’art le plus pauvra
quant a 'expression des idées ».

M. Fréville, lui, se compromet intellectuellement beaucou;
moins. Hors de son admiration délirante pour Berl dont il n’a
pu s’empécher de nous faire part dans 'Humanité du 24 novem-
bre 1931, rien n'est venu interrompre le cours monotone de ses
réflexions qui se défendent systématiquement de prendre pour
prétexte autre chose que la publication récente de tel ouvrage
de vulgarisation historique ou la derniére attitude prise par
tel groupement, tel organe (le populisme, Monde, Europe, Nou-
vel Age, Plans) dont le compte au point de vue révolutionnaire
a ¢té depuis longlemps réglé. Clest ainsi qu’il évite de laisser
s'instituer toute espéce de débat sur la littérature générale dans
tequel il serait obligé de prendre parti, qu'il s’abstient. d’in-

*1ow Si Pétude du cammunisme consistail seulement & savoir ce qui
est exposé dans les publications communistes, it nous serait trop facile
d’avotr quantité e perraquets ou de vanlards communistes, et sn se-
rait un grand mal, car ces gens, apres avoir W et appris cc qui est
- exposé dans nos ouvrages et nos brochures, seraient incapables e
coordonner toutes ces eonnaissances et A'agir enmme le veut réellement
te communisme ». (LénineY,
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luencer d’une maniére vivante, comme de sa place il le devrait,
les écrivains révolutionnaires, on méme de leur traduire en lan-
gage concrel les volontés de I'Inlernationale et du Parti. Sté-
réotypie des formules (Cf. Particle sur Hegel du 8 décembre
1931, ot pour la milliéme fois on escamote la transformation de
la dialectique hégélienne en dialectique matérialiste en se bor-
nant a dire que, ¢ de la téte sur laquelle clle se tenait, Marx ot
Engels ont remis la dialectique sur ses pieds »), serinage des
mots d’ordre les plus généraux, enfoncement bruyant de portes
ouvertes, tels sont les signes objectifs d’activité¢ révolutionnair :
par lesquels M. Fréville se recommande depuis quelques mois
4 Pattention. Cette position, qu’il croil sans doute de tout repos,
risque d’ailleurs, & la longue, par son insuffisance méme, de lu
valoir quelques désagréments. Dés que M. Fréville se laisse aller
a une déclaration positive, par exemple a dire, le 22 décembre,
qu’il s’efforce de susciter une littérature prolétaricnne en France
“et, le 2 février, 4 tenter pour la faire vivre de glisser dans je ne
- ‘sais quelle enveloppe « populiste » un contenu de classe, il
- s’expose en effet & égarer la partie la plus intéressante de ses
lecteurs, en Pespéce les rabeors, qu'il lance, sans préparation
technique aucune -—— comme en témoigne le conte ridicule :
« La Mort de Barlois », qu'on trouvera en appendice de cetl:
hrochure — sur la voie de Paffabulation romanesque Ia plus
inulile, contribuant ainsi & la désagrégation de leur admirable
mouvement.

-Pour ma part, je refuse, au nom de toute la foi révolution-
naire qui m’anime, de composer avec des adversaires auxquelis
jc ne vois pas le moyen de reconnaitre cette foi. — Je refuse de
consacrer par mon silénce la négation pure et simple de ces
paroles de Lénine : « Les masses ouvriéres sont incapables do
s’élaborer clles-mémes une idéologic indépendante au cours de
leur mouvement... Certes, il ne s’ensuit pas que les ouvriers ne
particivs -t pas a .cette élaboration. Mais ils n’y participent pas
-~ en quaite d'ouvriers : ils v participent comme théoriciens d.
~ socialisme, en qualité de Proudhon et de Weitling ; en d’autres
termes ils n’y participent que dans la mesure on ils parvien-
nent 4 acquérir la connaissance plus ou moins parfaite de leur
époque et a la faire progresser. Or, .pour qu'ils y :parviennent
plus souvent, il faut ‘s’cfforeer -d*élever le niveau de leur.con-
science, il fant qu'ils ne s¢ renferment pas dans le cadre arti-
ficiellement rétréci de la « littérature pour ouvriers » et ap-
prennent & comprendre .de mieux en micux la littérature gs-
Rérale. D’ailleurs, a vrai dire, ils. ne «.se renferment » pas dans
une littérature spéciale, on les y renferme : eux-mémes ils
. lisent et voudraient lire tout ce qi*on &érit pour les intelldctirels

et seuls .quelques. pitayables intellectuels pensent quis.aux. .
ouvriers » il suffit de parler de ia vie de P'usine et de rabiche-



ce quiilb savent depuis longtemps . Je refuse de mendier une
place dans une association d*écrivains dont on annoncait dans
YHumanité du 1" décembre 1931 qu'elle allait se créer en Franec
xous le siyne de la répression et dans laquelle Aragon, désigué

15 novembre 1930, & Munanimite, par I'Assemblée Internatio-
nale des Eerivains révohitionnaires comme seul membre fran-
cais de la Commission de contréle de PAssociation Internatio-
nale, Aragon depuis lors tout particulicrement menacé de cette
répression, n'a pas encorce, é4¢ admis. -Je' refuse de condamner,
dans aucune des recherches qui lui sont propres, le surréalisme
qu'on voudrait politiqguement me faire condamner ¢t de cesser -
d’attendre de son devenir méme qui nous a portés, mes amis ¢!
moi, sur le plan révolutionnaire, olt nous en sommes, qu’il té-
moigne au grand jour de notre volonté, qui aura été¢ de faire
srogresser la connaissance de notre époque. en méme temps
que de servir la cause du prolétariat,



