LES RELATIONS INTELLECTUELLES
FRANCO-ALLEMANDES
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tugles avec I Allemagne, que nous avons publi¢ ici méme, cest
M. Paul Souday, qui, dans Paris-Munt du 4 novembre, a fait, le
premicr, ¢cho. Des considérations fort intéressantes qu’il allé-
guait pour fortifier la these ’André Gide, nous nous permettons.
de détacher ce qui suit :

A Tlarticle d’Andr¢ Gide sur la Reprise des relations intellec- 1 2 -
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Proscrire un grand dcrivain, un grand penscur, ou plus générale-
ment, une grande littérature pour des raisons de nationalité, c’est vou-
loir s'appauvrir et sanémier Pesprit. Se replier étroitement sur soi-
méme, fermer ses fenétres aux souffles du dehors, vivre dans cette:
atmosphére de chambre de malade, c¢’est pour un peuple, si bien doug-
soit-il, se condamner 4 une décadence plus ou moins rapide. mais iné-

vitable. La France ne 1'a jamais fait, pas méme i 'Age classique et
sous Louis XIV. Le nationalisme est une sottise moderne, nde en
Allemagne, et qui aurait bien di y rester.

Et plus loin :

Clest un danger pour la civilisation francaise que la campagne con-
_ .tre Geethe, Kant, Hégel, Schopenhauer, Nietzsche, Wagner, contre la®
‘ngue, la philosophie ¢t la musique allemandes, qui ont utilement
" contribué A la formation de beaucoup de nos artistes et de nos écri-
vains. Bien entendu, il ne faut jamais accepter naivement et sans con-
tréle tous les produits d'importation. L'esprit critique garde ses droits.
Mais la xénophobie intellectuelle est une variété de la manie du sui-
cide.

Un peu plus tard, M. Fortunat Strowski s’étant prononcé
dans la Renaissance du 12 novembre contre tout commerce:
intellectuel avecles Allemands, M. Paul Souday est revenu cou-
rageusement i la charge dans PAris-Mip1 et a défendu de nou-
veau en termes excellents la cause du bon sens :

Méme si PAllemagne avait des accés de nationalisme intellectuel,
plus excusables du reste chez les vaincus que chez les vainqueurs,
pous devrions marquer le coup, mais ce ne serait pas une raison pour
imiter cette sottise. C’est au surplus en I'imitant que nous ferions son
jeu. Pour jouer une bonne partie de nationaliswe, il 1. éwe deux.
Chague nationalisme s'entraine et s'excite au “ontuc ‘¢ Pautre. Asi~
nus asinum fricat. .

(On pent méme dire : a besoin de P'autre pour s'exciter et
lui est reconnaissant de toutes ses manifestations. Voir Iarticle
de M. René Johannet sur Curtius et Klempere- dans la ‘Revue
- Universelle du 1 décembre.)

Ce qui génera et dé:oncertera le plus les chauvins allemands, ce sera
que nous restions bons européens et imperturbablement attachés 2 Ia
haute culture universelle. Tant pis pour I'Allemagne si elletient 4 s'en
séparer |

*
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Nous ne croyons pas que ce soit sa tendance profonde ni
que « la conversion vers Est » que, d’aprés Curtius, lajeunesse
allemande est en train d’opérer, entraine une désaffection défi-
nitive des valeurs occidentales, et notamment frangaises.
Cependant il est un fait trés important sur lequel Pierre



Mit'e, toujours & propos de Tarticle d'André Gide, a fort juste-
ment attird Pattention dans Ta Deptcur or Totiovse du
17 novembre, e gaan e sata s négliger sans simpidier arbi-
trairement la question s u)mpls.\c des rapports intellectuels.

franco-allemands. Le voici exposé par Pierre Mille lui-méme:

Clest, comme e dit M. Curtius, en Russic et en Extréme-Orient,
que Allemagne va chercher une influence fecondatrice... Mais je me
persuade que ce phénoméne a une cause plus profonde [que le dépic
de la défaite et attirance pour le bolchévisme]. Et ¢'est que, dans son
essence, PAlletiand est romantique, ne peut éwre que romantique,

tandis que, malgré des ceuvres magnifiques, le romantisme n’a jamais.

touché les Frangais que superficiellument, et que nous sommes déja
en pleine réaction contre lui. Il a Jfonné chez nous tout ce qu'il pou-

vait donner, il s'est épuisé, et maintenant nous cherchons autre
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chose.

En peinture, ¢n sculpture, a travers les divagations des juunes écoles,.
nous recherchons « le style », et nous passons par une période d'intel-
lectualisme qui se traduit par une tendance, pour I'instant excessive, &
I'idéographie : lartiste cherche A faire comprendre, au lieu de faire
sentir. Bn littérature, méme intellectualisme ; et la cérébralité rem-~

place la sensualité. On n'en est encore qu’aux titonnements ; on com-.

mence seulement de créer le vocabulaire adéquat A ce nouveau genre
d’expression littéraire, qui n’est pas classique, est beaucoup plus com-

plexe que I'ancicn cartésianisme des dix-septi¢me et dix-huitiéme sié--

cles, mais se rapproche pourtant davantage du classicisme que du
romantisme. I1 faut suivre attentivement les essais des nouveaux venus

qui essuient les platres, comme jadis les Millevoye et les Chénedollé-

essuyérent les platres pour les grands romantiques, et disparurent. Et
I'on comprend qu’ils se réclament de Baudelaire qui, en ce sens, fut
leur précurseur. Avant tout, et quel que soit leur talent parfois excep-
tionnel, leur principal mérite est de fabriquer l’'outil indispensable 2 la.
génération future. Mais qu'est~ce que F'Allemagne peut faire de cet
ousl ? 1l ne lui convient pas, et elle s’en rend compte.

Voila, je pense, Pexplication du fait évident que constate M. Curtius.
Quelque effort que des esprits généreux et justes « fassent pour réta-
blir les ponts et les voies de communication » entre les peuples, nous
sommes 4 un moment oli chaque culture nationale se ramasse, pour
ainsi dire, sur elle-méme, se cherche et se coricentre. La culture fran-
¢aise se découvre psychologique et cérébrale. L’Allemagne sent qu'elle
est métaphysique et intimement romantique. Elle regarde alors vers.
PExtréme-Orient, vers I'Inde, qui avait déja. inspiré Schopenhauer.
Q:la est naturel et inévitable. D'ailleurs, pour la paix future du monde,.

e e et pu plus mal choisir : sauf au Japon, les cwnlxsatxons, les philo-
sophies, les littératures d’Extréme-Orient ne sont point nationalistes.

En tous cas, méme si les deux cultures francaise et alle-
mande devaient aller désormais en divergeant, il n’y aurait 1a
quune raison de plus pour elles de se connaitre et de s’éwmdier,
s'il est vrai qu’on ne prend jamais conscience de soi que par
réaction contre un antagoniste.



