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GIDES ., OEDIPUS"

Ren Einft Nobert Curtins

Soeben erscheint gleichzeitig in
,wCommerce™ und in der ., Nouvelle
Revue francaise” — das lange er-
wartete neue Werk von André Gide,
cin dreiaktiges Oedipusdrama: ein
Werk von iberzeugender Krafi und
reifem Kinstlertum. Alle widerstreben-
den Motive ven Gides Lebenswerk
sind in dieser nvwen Schopfung ver-
flochten, zusainmengefihrt und zu
ciner neuen Synthese verkniipft. Man
erwarte keine genicflerische Neustili-
sierung cines antiken Stoffes, kcine
Beschworung  exotischen  Mythen-
zaubers. Hier wird nichts Antiquari-
sches aufgewirmt, kein archaisches
Hellas vordemonstriert. Gides ,,Oedi-
pus® ist kein Humanisten- und kein
Aesthetendrama. Man kann es wohl
klascisch nennen, aber nicht klossi
zistisch. Klassisch ist dieses Werk, in-
sofern ein antiker Stoff als zeitlose
Thematik menschlicher Wirrung und
Losung verwandt wird. Aber keine
kiinstliche Archiologie des Milieus
uad der Secle wird versucht. Mit
iberiegener Freiheit, mit einer bis-
weilen spielerischen Souverinitit wird
die griechische Fabel bchandelt - in
der Ueberzeugung (die Gide in seinen
»Betrachtungen {ber die griechische
Mythologie™ begriindet hat), daf} alle
antiken Mythen Einkleidungen eincr
. ‘zeitlosen - Vernunftwahrheit sind. Es
handelt sich um die aufkldrerische
oder besser gesagt um eine durch das
heutige Bewufltsein wissend gewordene
Aktualisierung  geschichtlicher Ge-
gebepheiten.  Darum  dirfen die
Brechungen moderner Ironie, diirfen
satirische Beziige auf die Gegenwart
sich diesem Griechendrama einfiigen,
okne die Wirkung seiner tragischen
Katharsis zuo schwichen. Im Gegen-
teil, diese Polyphonie des Bewufltseins
verleiht dem Drama seine eigentiim-
liche orchestrale Schonheit, und we.
darin eine Persiflage akademisch sank-
tionierter Klassizitit empfinde, wiirde
in -paivem Banausensinn die echt=, von
Leben zu Leber: iiberspringende Hellas-
liebe des Autors verkennen, die darum
nicht weniger packt, weil sie durch
alle analytischen Etappen des fran-
zbsischen Bewufitseins seit Montaigne
- hindurchgegangen ist.

Dieses Drama ist gleich weit ent-
fernt von schwiillem Raffinement eines
d’annunzianischen Archaismus wie von
der vorlauten Primanerweisheit psycho-
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analytischer Plattheiten. -Der Oedipus
von Gide ist nicht mit dem berithmten
Erfinder eines obligaten Komplexes
zu verwechseln. Er ist ein Mensch, der
mit dem Ritsel des Menschentums
ringt (niythologisch gesprochen mit
der Sphinx), der durch (ungewufiten;
Frevel das Gliick erobert, um zuletzt
das Glick um des Heiles willen preis-
zugeben. Diesen Menschen verstehen
wir, und daf} er ganz charakteristische
Zige von André Gides Menschen-
problematik trigt, mufl ihn allea
denen nur um so niher bringen und
beherzigenswerter machen, die in der
Gestalt dieses Dichters die seltene
Funktion eines Lebensdeuters unserer
Gegenwart erkannt haben.

Gide hat bisher nie Losungen ge-
geben noch geben wollen. Seine selbst-
gewihlte Aufgabe war: Fragezeichen
zu setzen. Es gibt wohl keinen Leben-
den, von dem man in gleichem Mafle
wie von ihm sagen kann, daf} er alle
Weisheitsrezepte, alle Patentlésungen
des Dascins so erwogen, erprobt, er-
litten hat. Wenige haben so wie er
auch das Glick geliebt, es gepriesen
und skeptisch befragt. Heidnische und
christliche Natur haben sich in ihm
immer befehdet. Dem Lebensrausch
der Immoralisten antwortete dic as-
ketische, gottstichtige W« :verneinung
der Moralisten. Z'as « licksproblem
bildet den Ausgangspunkt des ,,Oedi-
pus”, wie es die Substanz des ,,Konig
Kandaules” war. Aber dieses Gliick
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will nun hindurchdringen  zur Liutes— °

rung durch das Leiden. Und von hier
aus geschen bedeutet ,,Oedipus” den

groflen - Wendepunkt. Ist es Zufall,

dafl diese neue Orientierung in dem
Lebensalter durchbricht — zu Beginn

der sechziger Jahre —, das nach an-

tiker und wielleicht noch dlterer Weis-

heit eine der zyklischen Lebenswenden

des Menschentums bringt?

Gewil} ist es jetzt noch nicht an der
Zeit, diesen Oedipus in seiner doppel-
ten Beziehung zu einem mehr als
zweitausendjihrigen (oder dreitgusend-
jdhrigen, denn schon Homer weifl von
dem Stoff) Themaeuropiischen Geistes
wie zu dem keine Vorhersage le-
gitimierenden Entwicklungsgang eines
groflen Modernen durci.zuanalysieren.
Das ist auch nicht der Zweck dieser
Zeilen. Sie wollen nur hinweisen auf
ein Werk, das isolicrt im Chaos der
Zeit steht, und das schon durch seine
kontrapunktische Kunst —im Aestheti-
schen wie im Ethischen -— sich fioch
iiber die Tagesproduktion erhebt.
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