Rheinischer Merkur,

. | DiewAntwo1't Mensch war talsch

Wenn sich wiahrend des Schausp .-
bar im Parkett erhebt und ganz unvermutet dem
Odipus auf der Biihne ins Wort fallt, dann finde
“ich ihn eigentlich recht albern und vorlaut. Jeden-

. falls ricke ich indigniert von ihm ab, um nur ja
nicht mit ihm verwechselt zu werden. Sobald je-
" doch der gleiche Mann auf der:Biibne als des Vol-
kes Stimme dazwischenspriche, gibe ich ihm wo-
moglich recht,  verwechselte mich mit ihm als

f‘ meinem Spiegelbild und fiihlte mich betroffen. Bel

.or DBonner Inszenierung des ,0Odipus“ von
André Gide brachte Lothar Miithel den sehr
aktionsfihigen Chor wahrscheinlich dadurch um
alle Wirkung, daB er ihn in Einzelstimmen aus dem
Publikum sprechen lieB. Auch Odipus saB fiir eine
. Weile im Parkett. Ich méchte aber nicht neben
*dipus sitzen. Dort ist -er mir peinlich und geht

vt Mveche fomich auch gar nichis an. Erst von der Bithne her

ikt er mir so unausweichlich auf die Haut, daB
es mich schaudert. Gleiche Einwinde konnte man
wohl auch gegen den eleganten Bonner Maflanzug

des Odipus vorbringen, wenun damit nicht eine ganz -
bestimmte Reizbarkeit des Schauspielers Bernhard

Minetti so vorziiglich angesprochen worden wire,
daB er mitunter geradezu Ahnlichkeit mit dem
berithmten Photo des Denkers André Gide gewann.

Bei einer so entschieden eigenen Auffassung des

Dramas mufBte die unscharfe Zaghaftigkeit ver-
wundern. mit der Lothar Miithel sie in Szene ge-
setzt hatte. Bernhard Minetti brauchte als Odipus !
jmmerhin einige Anliufe, bis er sich selbst ins
iGeschirr zwang, um dann allerdings zu einem .
Aviirgenden Abbild des umstellten Menschen in der |
/ Falle des Schicksals heranzuwachsen. Wie er im-

mer wieder den Kopf aus der Falle zu heben ver-

.4.guchte mit einem todwunden Lécheln, das schuf ’

‘jenen groBen Gang der Evschiitterung, den André
Gide auch seiner Ironie zugetraut hatte, in Bonn
jedoch bei der reichlich lissigen und fast biirger-
lichen Auffassung der ironischen Zentralgestalt des
Kreon (Robert Biirkner) gerade durch sie nicht
erreichte. Dennoch erwies sich Gides moderner
,Odipus® in der ausgezeichneten neuen Uberset-
zung von Emst Robert Curtius bei dem
Premierenpublikum dls starkes Drama.

Der moderne StraBenanzug der Ironie und ana-
lythischen Zynismen ist hier nimlich nur eine
andere Einkleidung der alten Tragtdie, eine An-
gleichung des erhaberen Stoffes an unsre, nichts
‘weniger als erhabene, Zeit. Gerade diese eleganten
'I'éle?n%‘hme zwischerr Gegenwart und Antike im
neuen ;Odipus“ bringen nur um SO deuflicher
Gides verbliiffende Verwandtschatt mit der klassi-
schen Tragbdie zum Vorschein.

Umwilzend scheint mir aber in Gides Drama
erst die Bedeutung zu sein, die er der Antwort des
"Odipus auf das Ritsel der Sphinx beimifit, einer
" Antwort, iiber die Sophokles vermutlich nicht ein-
 mal nachgedacht hat, obwohl sie ihm bekannt sein
muBte. Fiir André Gide aber ist diese Antwort
schlechterdings entscheidend, der Zielpunkt aller
seiner Erkenntnissc. Ehe noch die schaudervolle
Sphinx ihr Ritsel nannte, hatte Gides Odipus die
Antwort schon bereit, weil es ja, wie er vermesser
bekennt, auf alle nur denkbaren Riitsel der Wel
immer nur diese eine, einzige Antwort geben kann
der Mensch. Der gleiche Odipus aber, der sid
der 16senden Antwort auf alles Grauen méchti;
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wihnte, blendet alsbald vor Grauen sich selbst,
weil er erkennen muBte, da8 er ,ein Kind des
Irrtums® war. Mit der Antwort Mensch geschéitert
zu sein, das ist wohl zutiefst erst die Tragédiec des
Odipus bei André Gide,

Das von den Géttern bestimmte Schlcksal ‘auch im
Untergang wiirdig anzunehmen, galt der klassischen
Tragidie als die tragische Uberhéhung des Men-
schen. Auch Gide kennt ein solches Ja zum Unter-
gang des Odipus. Es ist in der Wandlung dex:Toch~
ter Antigone enthalten, die sich gegen Odipus:dem
| Kloster versprochen hatte, nun aber dem geblen-

deten Vater folgt, frémmer geworden, wie'sie meint,
weil sie fortan nur noch auf die Vernunft und auf
ihr Herz horen will. ,, Wenn es denn méglich ist, Christ
-Zu sein, ohne zu glauben®, schrieb. André Gide zehn
‘Jahre spiter in sein Tagebuch ... Nichts wire hier
‘reizvoller, als die Wandlung seiner Antigone mit:
:dem umgekehrten Weg zu vergleichen, den Eliots :
Celia in der ,Cocktail-Party” einschlagt. Dabei
.wiirde man erst recht erkénhen,” wié-nahe Gide
doch dem Sophokles steht, ein Tragiker in vor-
. .,chrxsthcher Zeit, der mit dem ,,Odipus* seinen eige-

‘nen Indwlduahsrrus und Humanismus aus den .
tAnigeln hebt

Wie einst die klassische Tragddie des Sophokles,
“so steht wohl auch Gide. mit -seinem. Drama ganz
‘dicht vor der Sd:welle zu. jeném -entschieideniden
- Eingriff, als Gott die einzige Antwort aiif;alle Riit--
_sel seiner Schépfung enthiillte, - die Antwort: der :
Mensdl Wo. aber der Mensch sich selbst diese ‘efn-
zlge Antwort Gottes anmaBt, um mit ihr aus eige-
‘ner Vollmacht die Sphinx seiner Existenz zu ‘be-
,zwingen, da hat er schon den Griff der Falltiir in .
‘der Hand und wird ,unverhiillt schauen* miissen, -
“wie dieser Mensch, der nur sich selbst zur Antwort’
weiBl, in Wirklichkeit aussieht. Es ist ganz gev:i
‘nicht Gides Absicht gewesen, hier die Grenze auf-
- zureifien, und doch entstammen die stlirksten Er-
schiitterungen seines ,Odipus* gerade diesem vor-
christlichen Ort. Und es mag ein Hinweis auf die
Situation unserer Zeit sein, dafl eben jetzt, zwanzig
|- Jahre nach der Urauffiihrung, gleichzeitig mit Paris

‘auch mehrere deutsche Biithnen' André Gides
»Odipus”_neu entdecken. ,





